Obec Chlistovice
* ICO 00236110, ID dat.schranky: pdkbxsm
tel. 327 595 291, e-mail: ouchlistovice@seznam.cz

@ Chlistovice 66
284 01 Kutna Hora

Zapis ze zasedani zastupitelstva
¢. 2/2026

konaného dne 26. 2. 2026 od 19:00 ve symoiské mistnosti nad
matdskou Skolou, Sv. Jan t. Krsovice 22:

1) Zahajeni
Starosta obce vSechny&@strené, jak ztad zastupitél, tak i veejnosti, givital a v 19:00

zahgjil zasedani konstatovanim, Ze zastupitelsteo seSlo vp&u 11 ¢lemd a je
usnasenischopné.

Pritomni: Bc. Veronika Strnadova, Pavel Martinek, Dag MaSinova, RNDr. Zdek
Janovsky, Ph.D., Ing. Jaroslav Vokolek, Bohuslasdek, Vaclav VIk, Mgr.
Lenka Michalova, 3 Kazda, Roman Matousek, Jaroslav Douda

Omluveni: Eva Spikova, Ing. Oniej Kruli§, Ing. Jii Zeman, FrantiSek Strnad

Nekastni: -

2) Schvaleni programu

Starosta seznamil zastupitele s navrhovanym pragrazasedani, t.j. tak, jak byl uveden na
pozvance:

1) Zahajeni

2) Schvaleni programu zasedani

3) Zprava oviovateh zapisu a schvaleni zapisu

4) Jmenovani zapisovatele a&towvateh zapisu

5) Zprava aiinnosti starosty a Rady obce

6) Uréeni pa@tu zastupital pro volebni obdobi 2026-2030

7) Aktualisace Planu spaleych zaizeni v ramci KoPU Raposov

8) Dohoda o narovnéani katastralni hranice mezi\k3g&soky a k.u. RapoSov

9) Schvaleni bezuplatného nabyti pozemku 788/3, k.0. Kralice, od UZSVM

10) Zadost o odprodépsti pozemku @. 356/3, k.U. Chroustkov, bez obecni studny

11)Zadost o vytvieni wcného Bemene ke studni na pozemkué.p.356/3, k.U.

Chroustkov

12) Podpora spotkpro ziskani dotaci od SZIF (zpriedkovanych MAS)

13)Rizné

14) Diskuse

15) Zawr
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Dale specifikoval, Ze do sekce 13 ©ZRé navrhuje tentokrati tbody k projednani, a to: a)
Vodovodni pipojky v obci v rAmci vystavby vodovodu a kanalisgoo Obec Nepodiice;
b) Smlouva o zapéce pozemit Sttedaieskému kraji v souvislosti s opravou mostkies
Chlistovicky potok v Kralicich; a c¢) Zadost MAS lppro venkov o fispivek na
Skolkohrani 2026. Kori@é také navrhl pedtazeni bodu 12 — Podpora spiofkz za bod 5 —
Zprava ocinnosti starosty a Rady obce, jak jej o to poZag#liomni zastupci spotk
Starosta nasledrnvyzval @giitomné zastupitele k vyjéeni a pipadnym navrim na doplgni
¢i zkraceni programu. Nikdo na vyzvu nereagovalala firikrocil starosta k hlasovéni o
navrhu usneseni:

Navrh usneseni:
1) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvaluje progrsvého zasedani v podobvedené na
pozvance s/iedazenim bodu 12 Podpora spblka bod 5 Zprava éinnosti starosta rady
obce a s dopknim sekce 13):Rné o nasledujici body:
13a) Vodovodni fpojky v obci v ramci vystavby vodovodu a kanaksaco Obec
Nepongrice

13b) Smlouva o z@p‘ce pozemk Steda’eskemu kraji v souvislosti s opravou mostku
prres Chlistovicky potok v Kralicich

13c) Zadost MAS Lipa pro venkovidspsvek na Skolkohrani 2026.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: O.
Usnesenk. 1 bylo schvaleno.

3) Zprava ov érovatel & zapisu

Starosta pozadal eékovatele zapisu Dagmar MaSinovou (FrantiSek Strngdubzasahu
JSDH) o podani zpravy o jehodeni. Ta konstatovala, ze zapis je Uplnygey prokEhlému
jednani zasedani Zastupitelstva obce. Starostaype k ostatnim o fipadné dopléni, na
niz nikdo nezareagoval, nechal hlasovat o schvai@pisu z minulého zasedani ZO.

Navrh usneseni:
2) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvaluje zapigasedani konaného dne 22. 1. 2026.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: 0.
Usnesenk. 2 bylo schvaleno.

4) Jmenovani zapisovatele a ov érovatel g zapisu

Starosta navrhl Dagmar MasSinovou k zapisovani dfslehlasovani a jako zapisovatelku

Lenku Michalovou. Pro toto zasedani navrhl¢iovateli zapisu Bohuslava RySanka a
Romana MatouSka. Po vybidnuti nikdo reprotinavrh, a proto starosta nechal hlasovat o
navrhu.

Navrh usneseni:

3) Zastupitelstvo Obce Chlistovice cuje zapisovatelkou Mgr. Lenku Michalovou,
zapisovatelkou hlasovani Dagmar MaSinovou @rovateli zapisu Bohuslava RySanka a
Romana Matouska.

Vysledek hlasovani: Pro: 9 Proti: 0 Zdrzeli se: 2.
Usnesenk. 3 bylo schvaleno.

5) Zprava o €innosti starosty a Rady obce
V uplynulém obdobi se Rada obce nesesla, thebgkely odpovidajici podéty.
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Striené informace o fibéhu dalSich pracil) pokrauje rekonstrukce chodby schodista
OU: 2) dokorteny upravy knihovny, pozvanka naepnasku o zvonech3) pribézne
orezavany dalSidtve podél MK (Zdeslavice, Veriigv); 4) prace na souhlasu Policie s novou
zastavkou autobusu na Pivnisk); UsgSné odstragny nedodlky na stavk KD, v sobotu
akce na uklid KD, 21.3.2026 kotred zabava, pa@ttovani spolkm, Ze se phlasili; 6)
zabragno (da&asré) umiseni zavor na cestna Vidlak-Zdeslavice a Vidlak-Svabinov)
kontrola HKbitovni zdi ze strany 8tdaeského kraje jakoZto poskytovatele dotace — bez
piipominek;8) RKF chce pokéacet lipy u kostela sv. Janiit&le v Krsovicich — starosta je
spiSe proti, ale nech& zpracovat odborny posudek.

Dale starosta pozvakipomné na 27. 2. nargdnasku zvorifa, Petra Rudolfa Manouska,
orpavujiciho nas zvon na Pivnisku, do &iarekonstruované knihovny. Ratintaké pozval
zastupitele, jiz by si cBli prohlédnout KD, aby #3li pomoci na uklidovou brigadu svolanou
na 28. 2. Brigada je svolanded tanéni zabavou, jiz organisuje kulturni komise obce.
Z&bava bude 21. 3. a starosta avisoval, Ze by ré@drocenil jednak konkrétni osobnosti, jez
se zaslouzily o kulturni Zivot v obci a také by rgidz ocenni jejich klicovych osobnosti
podtkoval spolkim, jez obec oZivuiji.

Nasledi starosta oteel diskusi, do niz sefimlasil Bohuslav RySanek s otazkou, zda
starosta dohledal usneseni, jimZ se prodavaly dbeesty na Svébinév Starosta mu
odpowdél, Ze ano a Ze usneseni skute obsahuje jasnou podminku, Ze kupujici se musi
zavazat, Zze nebude omezovat provoz na amyth komunikacich. Déle Bohuslav RySanek
vyjadiil nazor, ze by mu takéfiglo Skoda lipy u kostela sv. Jandtikele pokacet, neho
vhodreé umoaiuji pomnik padlym. Po skéeni diskuse nechal starosta hlasovat o navrzeném
usneseni:

Navrh usneseni:
4) Zastupitelstvo Obce Chlistovice bere @edomi zpravu starosty o jehinnosti acinnosti
Rady.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: O.
Usnesenk. 4 bylo schvaleno

6) Podpora spolk d pro ziskani dotaci od SZIF (zprost redkovanych
MAS)

Starosta seznamil zastupitele s planovanou dotacpadporu spolk jiz bude vypisovat
MMR prostednictvim MAS Lipa pro venkov. Dotace cili na obale, ty maji nizkou Sanci ji
ziskat. \&tSi Sanci maji mo spolky. Dotace je na vybaveni i stavby. Pokpmlek nevlastni
budovu, do niZ by se &o investovat, musi k ni mit v katastru zaneserdvipr vztah (min.
VB uzivani). Dotace jsou ve vysi 70 % z rogpov rozmezi 0,1-1 mil. K Starosta obeeén
navrhuje, aby obec spolky podfla, jednak bezurnou pijckou na pedfinancovani dotace,
jednak u spolk, jez budou investovat do obecniho majetkeggnim castky na spolutast.
CHJ Zdeslavice projevila zajem investovat do oprabgcniho domku Zdelsavice 17, kde
spolek sidli.CHJ Zandov slibila se vyj&il na zasedani. TJ Sokol Chlistovice byétht
investovat do svého arealu nohejbalovéhisth

Po tomto Uvodu dal starostéitpmnym prostor k diskusi. Do diskuse gghfasil Martin
Kudrna, starost&HJ Zdeslavice, a uvedl, Ze jejich spolek se&d vadil a ch&li by smstovat
ke zbourani jedné Zijgek v obecnim domku Zdeslavicep. 17, aby doSlo ke #t8eni
klubovny. Dale by radi zateplili jeji strop. Postbpde dale konsultovan s Ing. Vokolkem.
Ten na ¥c reagoval, Ze s konsultaci gl a Ze je pro podporu spdlkCo se tye
konkrétnihoteSeni, milo by to byt, dle jeho nazoru, podle rozhodnutilspoPani ZA a
Roman Matoudek navazali, ze by radi uvazovali ten$§iHZ na Zanday ale to je ¥c
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vyrazre drazsi, nez podpora z tohoto programu, a tak yvabiadat o dotaci na nakup
hastského pivésu v ce® okolo 200 tis. K.

Bohuslav Rysanek se zeptal, zda je mozné Zadateowti. Starosta mu odpeédél, ze
ano, ze zadost sice smi byt pouze jedna, ale Zagate spolky, nikoliv obec (ta by sice
Zadatelem byt mohla, ale protoze jiz byla pagpa v pedchozich kolech vyzvy, nema na
body Sanci). Bohuslav RySanek proto pdkraal otazkou, zda by bylo mozné Zadat o dotaci
na opravu zdi na Sionu. Starosta mu odpdly Ze obeca vzato, ale o by to rekolik
podminek: 1) spolek bude mit ve své zakladachtigiiko naph svécinnosti i opravu Sionu;
2) spolek bude mit pravni vztah kéicenirt — minimalré v katastru intabulovanééené
biemeno uzivani; 3) bude ziskano do 15. 6. 2026 pmagné stavebni povolni, protoZze se
jedna o kulturni pamatku, a tudiz jsou jakékolisa®y podmiéné stavebnim povolenim.
Starosta dopotil (i kvili postoji pamatk#&i) toto neuvaZzovat. Déle starostAppmrel, Ze
pocita s tim, Ze se obecd@okusi opravit svymi silami.

Véaclav VIk zminil za TJ Sokol Chlistovice, Ze bydraopravili oploceni okolo
nohejbalového isté. Starosta se ho zeptal, zda Sokol planuje postasprchy, jak se
diskutovalo na sdlzce na Ksté. Vaclav VIk mu odpowdél, Ze spiSe ne, protoZze Sokol neméa
prostedky na spolutast v takové vysi. Starosta se ho proto optal, lzglagci pomohlo,
kdyby obec fispéla Sokolucast ndklad na spoludast. Vaclav Vik odpogdél kladrg, nacez
se starosta optakipomnych zastupitél zda by &co namitali, kdyby obec se zavazatspet
Sokolu polovinu spolutasti i pesto, Ze bude Sokol investovat do svého majetiaroSta
dale formuloval nutnou podminku, Ze by nohejbaldv&te bylo za €chto podminek
Pritomni se vesis vyjadili kladné. Roman Matousek se zeptal, zda by stejnou podporu
mohli dostat i Zandovsti h&sii kdyZ neinvestuji do sportoviStStarosta mu odpéuél, ze
mu to [ijde spraveé a pokud by byla mezi zastupitelile podpdit Sokol, tak je pro to
nabidnout stejné podminky vSem spimik

Na zaklad vysledki této debaty formuloval starosta krémtvodniho navrhu usneseni
jes€ navrh usneseni tykajici se podpory Sokola a Zasidah hagit. Nasled# nechal o
obou névrzich postugrhlasovat:

Navrh usneseni:

5) Zastupitelstvo Obce Chlistovice vyhlaSuje aamatizit nemovitost Zdeslavicgp. 17
vecnym Femenem prava uzivani na dobu 6 let. Dale Zastspitel Obce Chlistovice
predt¥zre souhlasi s podporou spdliZadajicich o dotaci k SZIF prastinictvim MAS Lipa
pro venkov v roce 2026 wipade Uspechi techto Zadosti, fislibem bezaréné pijcky na
predfinancovani projekt a v pipad® investice do obecniho majetku dotaci ve vysi
spolutrasti na projektu formou vejnopravni smlouvy.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: 0.
Usnesenk. 5 bylo schvaleno.

6) Zastupitelstvo Obce Chlistovice souhlasfislipem podpory pro TJ Sokol Chlistovice a
CHJ HS Zandov ve vysi 15 % rozpbdotace (v pipac? jejiho obdrzeni), nejvy3e pak 90 tis.
korun.

Vysledek hlasovani: Pro: 11 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 6 bylo schvaleno.

7) Uréeni po ¢tu zastupitel a pro volebni obdobi 2026-2030

Obec Chlistovice p&tbuje stejs jako v minulych letech podle § 67 a nasledujidékonac.
128/2000 Sh., o obcich, stanovit¢pb zastupitél pro nasledujici volebni obdobi. Starosta
navrhuje (stejé jako v minulém a fedminulém volebnim obdobi) snizeni¢ho zastupitel

4712



na pa&et 11. Z pravniho hlediska by timto krokem doSlozkeSeni Rady obce a rageni
jejich pravomoci mezi zastupitelstvo a starostavé®moci Rady obce jsou vymezeny 8§ 102
zakona o obcich:
(1) Rada obceffpravuje navrhy pro jednani zastupitelstva obcaleezpéuje plreni jim
piijatych usneseni.
(2) Rack obce je vyhrazeno
[tuéné — prechazi na ZOkursivou— podstatné pravomockgrhézejici na starostu]
a) zabezp#govat hospodéeni obce podle schvaleného rozjpo provadt rozpaitova
opateni v rozsahu stanoveném zastupitelstvem obce,
b) plnit vici pravnickym osobam a organi@m slozkam zaloZzenym nelitzenym
zastupitelstvem obce, s vyjimkou obecni policielyl#akladatele neboizovatele
podle zvlaStnich/mdpisi, nejsou-li vyhrazeny zastupitelstvu obce (8 84.&)s
c) rozhodovat ve ¥cech obce jako jediného spoémika obchodni spolénosti,
d) vydavat na‘izeni obce,

e) projednavat &esSit navrhy, fipominky a pod#ty predloZzené jtleny zastupitelstva
obce nebo komisemi rady obce,

f) stanovit rozdéleni pravomoci v obecnim éadu, zZizovat a zruSovat odbory a
oddéleni obecniho &adu (§ 109 odst. 2),

g) na navrh tajemnika obecnihiadu jmenovat a odvolavat vedouci odbobecniho
Gfadu v souladu se zvlastnim zakonem; bez tohotdngerjmenovani nebo odvolani
vedouciho odboru obecnih#éadu neplatné,

h) zizovat a zruSovat podle geby, komise rady obce (dale jen ,komise®), jmenavat
odvolavat z funkce jejichipdsedy &leny,

i) kontrolovat plrni ukoki obecnim éadem a komisemi v oblasti samostatfigéginosti
obce,

j) stanovit celkovy p@&et zaméstnanai obce v obecnim Badu a v organiza&nich
slozkach obce,

k) prezkoumavat na zaklad podnétu opatieni prijatd obecnim fadem v
samostatné @sobnosti a komisemi,

l) stanovit pravidla proijiméni a vytizovani petic a stiznosti,

m) schvalovat organizai fad obecnihoi@adu,

n) plnit ukoly stanovené zvldstnim zakonem,

0) schvalovat &etni zawrku obci ziizené [Fispévkové organizace sestavenou k
rozvahovému dni.

(3) Rada obce zabezpge rozhodovani ostatnich zalezitostiifiath do samostatné
pusobnosti obce, pokud nejsou vyhrazeny zastupitel@bce nebo pokud si je
zastupitelstvo obce nevyhradilo; rada obdgentyto pravomoci zcela nebdasti s\fit
starostovi nebo obecnimiaalu; rada obce fie s\iit obecni policii zcela nebaiasti
rozhodovani o pravnich jednanich souvisejici¢imsosti obecni policie.

(4) V obcich, kde starosta vykonava pravomoc rdzbed8 99 odst. 2), je zastupitelstvu obce
vyhrazeno téz rozhodovani vécech uvedenych v odstavci 2 pism. c), d), f),))a k).

(5) Je-li rada obce odvolana jako celek a nenitiéasre s tim zvolena nova rada obce,
vykonava dosavadni rada obce svou pravomoc aZzaerdwnové rady obce.

Jaké by mél tento krok p¥inosy?
» zjednoduSeni administrativy (odpadla by jedna saqhési a pozvanek)
» odstrargni dvojiho projednavani (informace o jednani Raay M)
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» presun vSech jednani nafega jednani ZO — @ané se mohou vyjadvat
» financni vybor ZO by ziskal &Si reéalny vyznam
* mirnou usporu naklad

Souhrnem Izeici, Ze zruSeni Rady by vedlo kggunu ¥tSiny podstatnych pravomoci do
rukou zastupitelstva s vyjimkou vykonutSiny pravomoci fizovatele w¢i MS a s vyjimkou
rozpisu rozpétu (by tento krok je v satasném obhu dokument spiSe formalni, protoze
zastupitelé dostavaji ke schvaleni rosdoi s rozpisem). DalSim podstatnym dopadem by
mohly byt zngny z pohledu interni sémice pro zadavani VZMR, kde Ize ale situaciesjt
jednoduse jeji zémou, kdy zakazky nad 200 tis. bez DPH, které dopdssi Rada, by byly
presunuty zastupitelstvu. DalSim moZnym negativemejgesentativnost zastupitelstva, kdy
meért posti zastupitel snizuje Sanci na zastoupeni vSech vesnic. Na dratranu rozdil 11
proti 15 nebo ifeba 13 proti 15 je relati¢rmaly a v minulych letech také nebyly zastoupeny
vSechny vesnice (tabulka 1).

Tabulka 1: Péty zastupitel podle vesnic v poslednicitpvolebnich obdobich

Vesnice\Obdobi 2006-10 | 2010-14| 2014-18 2019-22 2D@2
Chlistovice 7 7 7 5 6
Chroustkov 0 1 1 1 2
Kralice 2 2 2 3 2
Kralicky 0 1 0 0 0
Pivnisko 1 1 1 1 1
Svaty Jan t. Krsovice 1 1 0 2 2
Vernyrov 1 1 2 0 0
VSesoky 0 0 0 0 1
Zdeslavice 1 1 1 2 0
Zandov 2 0 1 1 1

Z hlediska podobfivelkych obci ma naSe obec jako Siroko daleko pedivaximalni mozny
zadkonem dany pet zastupitél (pro obec naSi velikosti). Srovnatélwelké obce maji
negastji 9 zastupitel (tabulka 2).

Tabulka 2: Péty obyvatel a zastupitilpro obce okresu KH majici mezi 6 az 15 sty obyvate

Obec Obyvatel| Zastupiteli
Zleby 1429 11
Zbraslavice 1415 11
Cirkvice 1312 9
Miskovice 1145 15
Suchdol 1119 15
MaleSov 1054 15
Svaty Mikulas 983 9
Nové Dvory 907 9
Zehusice 901 9
Chotusice 825 7
Zabai nad Labem 825 9
Kacov 792 9
Chlistovice 774 15
Kresetice 742 9
Uzice 741 9
Tupadly 688 9
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Hlizov 668 9
Cervené Janovice 652 9
Pothy 635 9
Vikanes 632 9
ZbysSov 600 9

S timto rozborem otéel starosta diskusi, do niz séihpasil Roman MatouSek a poloZil
starostovi otazku, jakou hodnotu ma Rada obce, lstigtbsta nerespektuje jeji rozhodnuti,
pificemZ na starostovu otazkurtepnil, Ze ma na mysli, na zakéadeho starosta rozhodl o
nakupu regdl do knihovny mimo obec, kdyZ si radni odsouhlagii truhldské a jiné prace,
které |ze zajistit na zemi obce, se budou zad@wanim v obci. Starosta mu odp&l, Ze

si je wdom €chto Uvah, které si na Radekli, ale rad by zéraznil, Ze tato Uvaha nikdy
nebyla sodasti usneseni, protoZze v zavazné pédmpbodporovala m.j. povinnosti spravovat
majetek s povinnostfadného hospod@. Dale starosta objasnil, Ze rozpbna regaly do
knihovny byl z hlediska dotaich podminek ve vySi 80 tis. korun. Starosta $étey kdy
zatal regalyresit, obratil na Pavla Martinka, jakozto na trid)asalil mu rozsah praci a
otazal se ho, zda je realné, aby tento rozsahureghtlo z mistnich truht& udélal v limitu

80 tis. korun. Potom, co dostal o8 megativni odpo&d’, zatal starostaesSit dodavku regal

z rekterého velkéhaetizce jako je nap IKEA, ale ned&lo se mu najit vhodné regaly a
rozpaitové se pohyboval mezi 70 a 80 tis.datkem listopadu se starosta o problému zminil
pied Udrzb#& a ti mu navrhli, aby objednalékde jen laminovanéifiezy, Zze by samotné
regaly obecni udrzbiasestavili. To se stalo a takto objednany materniel na cca 51 tis.
korun. Starosta se domniva, Ze se takto jednakogatthospodarh a jednak neSel proti
nazoru Rady ohlednzadavani co nejvice zakazek, pokud mozno, v rashce. Roman
MatouSek mu namitl, Ze objednavku tohoto materi@jlo mozno objednat u mistnich
truhldu a dostali by praci. Starosta mu odpal, Ze to ho nenapadlo, protozelnaa to, Ze
by to pro ® nebylo zajimavé, kdyZz by na zakazce peohyla wtSina materialu a jen
minimum prace. Bohuslav RySanek se Romana Matoatkeal, zda by ty regaly doved|
vyrobit za nizSi¢astku, nez ofch 51 tis. korun. Roman MatouSek mu odf#, Ze tato
otazka se nevztahuje k podstggtho vytky.

Nasledr si vzal slovo mistostarosta, Ing. Vokolek, ktefippmnrel, Ze tématem jednani
je pripadnd zmina pa@tu zastupital pro nasledujici volebni obdobi. Dodal pak, Ze
dlouhodolg spatuje ve vySSim p#iu zastupital vyhodu z hlediska vySSi prayabdobnosti,
Ze se do zastupitelstva dostanou i zastupitelénSicle vesnic a Ze jgipemns prekvapen, Ze
v praméru pouze 3 vesnhice nejsou V zastupitelstvu zastoupBla ) navazal Jaroslav
Douda, ktery je nazoru, Ze ¢ 15 zastupitél je vzhledem Kk p&u mistnichéasti obce
odpovidajici a Ze i existence Rady uiige pruzrjSi rozhodovani a zastupitelstva by se
mohlo svolavat jentéba jednou za dvadwice. Starosta mu odp#i¢l, Ze velmi také zalezi
na tom, jak se mandat starosty a radnich vykon&tatrosta pomrel, Ze v dok, kdy byl
Jaroslav Douda starostou, tak seéaicha Rad bylo nutné dozvidat tak, Ze jako zastupitel
jednou za rok fiel na OU se zadosti podle zakand 06/1999 Sb. (o svobodnénigiupu
k informacim) a dostal k okopirovani seSit se zApisktery se sestaval z textu usneseni a
poctu hlasujicich (nic vice) a Ze na otazky na zasetidrastupitelstva dostaval jedtusejsi
odpowdi. Toto je i jednim z @ivoda, pras starosta (i za cenu dvojeni informaci) dba o by, a
na kazdém zasedani zastupitelstva podal zprawinmosti Rady. Z hlediska zastoupeni
zastupitel z jednotlivych vesnic pakftpomnrél, Ze stejny problém IzeeSit i zvolenim
osadnich vybdr pro vesnice, odkud chybi zastupitel, kdkegseda osadniho vyboru ma
stejna prava jako zastupitel (dotazovat se stgroatinich a zagstnané Gradu, navrhovat
body programu jednani atd.) s vyjimkou hlasovardhislav RySanek i Pavel Martinek se

N 1

vyjadrili, Ze by byli pro zruSeni Rady, aléizachovani co nejvyssiho a zastupitel, tedy
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13. Pavel Martinek dodal, Ze mu osadni vyboryfifggo nutré potebné, protoze muiide,
Ze olgané mohou fijit na zastupitelstvo, vznést své pozadavky a goimiteSeny. Starosta
mu pitakal a dodal, Ze navrh osadnich vyibge z jeho strany spisa@ipomenutim, jak Ize

VN s

zastani.

Véaclav VIK a Veronika Strnadova vyjalli ndzor, Ze snizeni z 15 na 13 zastufitpim
nefijde jako réjaké vyrazné sniZzeni Sance na zastoupeni zastuptaienSich vesnic.
Veronika Strnadova navic vidi vyhodu v tom, Ze sezastupitelstvu budou projednavat i
zélezitosti, které se nyni projednavaji na Kdfoman MatouSek naopak argumentoval, Ze
nechce snizovat z 15 zastupitelaby se nesnizovala Sance na zastoupeni i zadtupit
z menSich vesnic. Lenka Michalova by naopak KlidniZila péet zastupitel i na 9, a to
proto, Ze ji por&r poctu zastupitel k pattu obyvatel pijde neungrné vysoky (1 zastupitel na
50 olzami), stejre ani nyni nejsou zastupitelé ze vSech vesnic aveartdé maji bez
problému moznost se vyjét Starosta v reakci na tato vyjaehi konstatoval, Ze stahujeigv
navrh na sniZzeni gtu zastupital na 11 a na misto toho podporuje navrh na snizafi p
zastupitel na 13. Dale konstatoval, Ze jsou v diskusi diternativy navrhu usneseni (15 vs.
13 zastupitel). Na mis¢ proto bylo orienténi hlasovani, vé&mz vice hlag ziskala varianta
se snizenim na 13 zastupitg]l7 hlasi proti 3), a tak starosta nechal hlasovat o navrhu
usneseni se snizenim na 13:

Navrh usneseni:

7) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvalujégba@astupitel na volebni obdobi 2026-2030
ve vysi 13 zastupitel

Vysledek hlasovéani: Pro: 8 Proti: 3 ZdrZeli se: 0.

Usnesenk. 7 bylo schvaleno

8) Aktualisace Planu spole énych za fizeni v ramci KoPU Rapo3ov

Jedna se o formalni schvaleni PSZ, v navaznosk.imaVernyov se PSZ nezémilo od
minulého schvalovani. Hlavni zmou je doplgni PSZ o dopikové cesty zfistupiujici
pozemky. Naopak vSechny cesty a ugpani pozemk podstatné pro navaznosti z izemi
nasi obce byly zachovany. Starosta proto dapgeuPSZ odsouhlasit.

Nasledr’ starosta oteel diskusi, do niz se vSak nikdo riigasil, a tak po jejim skameni
nechal starosta hlasovat o navrzeném usneseni:

Navrh usneseni:
8) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvaluje Plaal&hych zaizeni v ramci komplexnich
pozemkovych Uprav v k.U. RapoSovedipzeném zmi.

Vysledek hlasovani: Pro: 11 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 8 bylo schvaleno.

9) Dohoda o narovnani katastralni hranice mezi k.u. VS esoky a k.q.
Raposov

Navrhovana smlouva navazuje na KoPU v k.U. Rap@saarovnava katastralni hranici na

hrare Svabinovského lesa, kde bylaik@ cesta. Cesta je vyf@ana nyni tak, Ze jefast

blize k Vernyovu je naSi obce a od konce vemského k.0. je zbraslavicka. V ramci

vyrovnani k.. Vesoky se zmensi o 79\mozloze cest. Toto ofgeni ma dopad na v§b
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darg z nemovitosti (naSe obec si doslova &kalik korun pohorSi ve progph Obce
Zbraslavice).

S tim starosta otéel diskusi, do niz se vSak nikdo tigybasil, a tak starosta nechal
hlasovat o navrhu usneseni:

Navrh usneseni:
9) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvaluje dohmdarovnani katastralni hranice mezi
k.U. VSesoky a k.U. RapoSoviegioZzeném zmi.

Vysledek hlasovani: Pro: 11 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 9 bylo schvaleno.

10) Schvaleni bezuplatného nabyti pozemk & p.¢. 788/2 a 788/3,
oboje k.u. Kralice, od UZSVM

Vzhledem k tomu, Ze pozemky po pi BC z Krsovic bgilgpsany na stat (nikdo 2dici se
negihlasil k soudu s narokem), pozadal starosta UZS¥pevedeni pozentknavsi na obec
s poukazem, Ze se na nich nachazi mistni komunikaZ&VM odpowdél, Ze pozaduje
dolozeni pasportem MK a schvaleniijgti pozemk zastupitelstvem. Starosta povazuje
ziskani pozemkza strategickou zalezitost, nelje to sodasné naves.

Nasled® starosta vybidl fitomné k diskusi, ale vSichni s navrhem souhlasilitak
starosta nechal hlasovat o ndvrhu usneseni:

Navrh usneseni:

10) Zastupitelstvo Obce Chlistovice schvaluje blezay pevod pozemkp.c. 788/2 a 788/3,
oboje k.U. Kralice, Obci Chlistovice d@teské republiky zastoupenégddem pro zastupovani
statu ve ¥cech majetkovych.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: 0.
Usnesenk. 10 bylo schvaleno.

11) Zé&dost o odprodej &asti pozemku p. & 356/3, k.U. Chroustkov,
bez obecni studny

Pani DE v zastoupeni dcery, pani FG, majitelky,adafa o odkup zaplocenych pozemk
¢.p. 15 a meze za stodolou stejnéfsla a zada ZO o vyjéeni vile tyto pozemky odprodat.
Starosta k zadosti dodal, Ze dnes byitgmen zamfovani pozemku a byla dodrZzena
predk®Zzna dohoda se ZO, a to jak vécwvstudny (metr od studny nezahrnut), tak eiv
napojeni na sloupek u zahratlp. 25.

Po tomto Uvodu dal starostéitomnym moznost k vyj&eéni, ale vzhledem k tomu, Z&cv
jiz byla dikladré projednana na minulém zasedani, slemkdo dalSi pispivky. Nasleds
navrhl starosta hlasovat o nasledujicim usneseni:

Navrh usneseni:

11) Zastupitelstvo Obce Chlistovice vyjaig@ p-edkrZznou vili odprodat zaplocené&?asti
pozemku [@. 356/3 a mez nalezici ke stejnému pozemku zala@toold usedlosti Chroustkov
¢.p. 15.

Vysledek hlasovani: Pro: 11 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 11 bylo schvaleno.
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12) Zé&dost o vytvo Feni vécného b Femene ke studni na pozemku
p.¢. 356/3, k.4. Chroustkov

Pan HI podal zadost k OU o umahi viozeni ¥cného emene ke studni na pozemku.p.
356/3, k.u. Chroustkov, a dolozil k ni souhlas MMXDWlistovice z roku 1963, kde je jeho
dédovi, umozZrno uZivat vodu ze studra mit k ni potrubi. Dle dohody z minulého jednani
starosta navrhuje vyhlaseni z&m ziizeni VB na moznost uZivat vodu ze studny a mit
umiseno vodovodni potrubi v dotpém pozemku.

Po tomto Uvodu dal starostaritpmnym prostor k diskusi. Do diskuse séhjasil
mistostarosta arpomrel, Ze studnu nemohlo budovat JZD, jeZ si postasil@ny na louce
pod byvalym kravinem. Starosta souhlasil a dopld,ani Zadatel jiz netvrdi, Ze studnu
stawlo JZD. Véclav VIk se zeptal, zda bude ve smibaakotveno, kdo se o studnu stara.
Starosta mu odp@dél, Ze s timto poZzadavkem §ta, protoZe si jedadom, Ze by jinak mohlo
obci hrozit, Ze by musela udrzovat kvalitu pitnédyove studni. Nabidl, Ze poZadavek i
vyslovre doplni do navrhu usneseni, coZz se také stalooStataké p&ita, Ze bude ve
smlouw jasrée konstatovano, Ze se jedna o uZzitkovou vodu. Dalgidspivka nebylo.
Nasledr navrhl starosta hlasovat o nasledujicim usneseni:

Navrh usneseni:

12) Zastupitelstvo Obce Chlistovice vyhlaSuje aamatizit pozemek ¢. 356/3, Kk.U.
Chroustkov, a nadm se nachazejici studnu na uzitkovou voghnym remenem umigti
potrubi a prava uzivat vodu z datg studny. Zastupitelstvo Obce Chlistovice dalenage
svoleni s#cnym kemenem povinnosti opraimeého u studny hradit celkovou udrzbu a
pripadnou rekonstrukci studny.

Vysledek hlasovani: Pro: 11 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 12 bylo schvaleno.

13) Vodovodni p Fipojky v obci v ramci vystavby vodovodu a
kanalisace pro Obec Nepom éFice

Starosta informoval o zahéjeni praci na VaK Nefits, zhotovitelem je Stavitelst®ehd,
investory VHS Vrchlice Malg a.s., a Obec Nepatiice. Na akci bude navazovat v roce 2027
vystavba vodovodnichifpojek. NaSe obec ma do akce zahrnuty 2 domy Vi8emé a
jeden v Kralicich (mlyn). Starosta navrhuje, abgolbyla investorem vodovodnichigojek

za stejnych podminek, jako t&@nila pro olfany @i vystavi# VaK Chlistovicko, tedy
piispivek 15 tis. od okani, zbytek investuje obec.

Po tomto Uvodu dal starostéitomnym prostor k diskusi. Vaclav VIk konstatovaé mu
piijde spravedlivé netlat rozdily mezi jednotlivymi ppojenymi, a tak se kloni ke stejnym
podminkdm. Pavel Martinek se zeptal, kde bude ¥iak@nalisace napojena do chlistovické
gravitatni. Starosta mu odpeskl, Ze pivodre to mélo byt v polovire vzdalenosti mezi
kiizovatkou na Befichov a koncem JZD, ale bylo dosazeno dohody, Zegragitani
kanalisace prodlouzi az na konec areélu JZD. Matosta navrhl, Ze by do podminek stavby
méla byt vioZzena podminka ohleglzdpachu. Starosta mu odgd#l, Ze souhlas se stavbou
dal jeSt jeho gedchidce v roce 2021, a tudiz nema moznost, jak starmavibbec dalSi
podminky. Po skateni diskuse, navrhl starosta hlasovat o nasledujisineseni:

Navrh usneseni:

13) Zastupitelstvo Obce Chlistovice vyjaj@ zandr investovat do vystavbysipojek k trvale
obyvanym do#im pfipojovanym ke kanalisaci v ramci vystavby VaK OKeponégrice za
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stejnych podminek jakaiprystavig VaK Chlistovicko, tedy obec bude investoréipgek a
vlastnici nemovitostifspeji 15 tis. korun.

Vysledek hlasovéani: Pro: 11 Proti: 0 ZdrZeli se: O.
Usnesenk. 13 bylo schvaleno.

14) Smlouva o0 zap ujéce pozemk G Stredoceskému kraji v
souvislosti s opravou mostku p  fes Chlistovicky potok v Kralicich

Starosta informoval zastupitele o planu rekonstukoostu pes Chlistovicky potok
v Kralicich na krajské silnici v Kralicich, kterdaude investovat & na podzim 2026 nebo
v prab¢hu roku 2027. R té prilezitosti starosta dohodl ro¥éhi mostku o chodnik. @asné
zabory stavby se tykaji zejména krajnitilghajicich Usek stavby. Kraj zada o jejich
bezplatné zapceni.

Po tomto uvodu dal starostéitpmnym prostor k diskusi, ale nikdo sedcvnepoteboval
vyjadiit. Nasledr navrhl starosta hlasovat o nasledujicim usneseni:

Navrh usneseni:

14) Zastupitelstvo Obce Chlistovice souhlasi s la&apu zagjckou casti pozemk p.c.
512/1, 850 a 851/3, vSe k.u. Kralice, diglqzeného situéniho vykresu a dale souhlasi se
smlouvou o zajcce Steda‘eskému kraji v fedlozeném zmi.

Vysledek hlasovéani: Pro: 10 Proti: 0 ZdrZeli se: 0.
Usnesenk. 14 bylo schvaleno.

15) Zéadost MAS Lipa pro venkov o p Fispévek na Skolkohrani 2026

Tradiéni Zadost MAS Lipa pro venkov dippsvek ve vySi 2000 K na gesun hernich pruk
do nasi MS.

Po tomto Uvodu dal starostaritomnym prostor k diskusi, ale setkal se s tichym
souhlasem, a tak navrhl starosta hlasovat o ng&tedwsneseni:

Navrh usneseni:

15) Zastupitelstvo Obce Chlistovice souhlasfisgvkem na Skolkohrani 2026 ve vysi 2000
K¢ pro MAS Lipa pro venkov, z.s.

Vysledek hlasovani: Pro: 10 Proti: 0 Zdrzeli se: 0.
Usnesenk. 15 bylo schvaleno.

16) Diskuse

Starosta konstatoval ¥grpani programu ZO a navrhl termin dalSiho jedm&nl9. 3. 2026
od 19 h v zasedaci mistnosti na OU, ChlistoviceF&6dohodnuti terminu ot#t starosta
diskusi.

Do diskuse sefifhlasil pan JK z Krsovic a vyj&id nesouhlas s postojem zastupitelstva
k nekaceni lip u kostela sv. Jandtit€le. Poukazal také na skuabtest, Ze jeho i je
piipadré ohrozen pipadnym padem strain Starosta mu odpedél uz v souvislosti
s informacemi z bodu 5 jednani, t.j. Ze ma dva ghgupicemz jedeniika kacet (ale je
placen farnosti) a druhy od NRika nekacet. Starosta pozada¥P o radu aitti posudek.
Nasledr’ véci podle zakona vyhodnoti.

Pavel Martinek navrhl, aby se udmich vchod do KD udlaly provisorni stiSky, aby na
n¢ do vyeSeni fasady neprSelo. Starosta souhlasil. Daleribéasil Bohuslav RySanek
s Zadosti, aby byl po skéeni praci srovnan terén u KD. Starosta s tinlitpo Dale se
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Bohuslav RySanek ptal, prabyla dana ornice v mistechédtové cestiky u kostela sv.
Ondeje. Starosta mu odpékl, Ze to tak bylo udldno v ramci opravy, protoZe to
piedpokladal projekt. Starostaditd, Zze po skafeni udrzitelnosti projektu tam nechaclad
zpevrény chodnik.

17) Zavér

Po vyerpani diskuse, starosta papvsem zdastrenym hezky zbytek «&ra a zasedani
v 21:37 ukoil.

Zapsala: Mgr. Lenka Michalova
Owerili:

Bohuslav RySanek

Roman MatousSek

Zderek Janovsky
starosta obce
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